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Аннотация. Среди находок в могилах кара-абызской культуры иногда встречаются маленькие 

поясные накладки с фасетировкой и вырезами, которые сравнивают с похожими мазунинскими и ис-

пользуют в системе доказательств происхождения мазунинской культуры из кара-абызской. Но хроно-

логия этих накладок ранее не становилась предметом специального рассмотрения. Составление полно-

го каталога находок показало, что накладки в мазунинской и кара-абызской культурах имеют типоло-

гические отличия. Существенным признаком, отличающим кара-абызские накладки от мазунинских, 

является форма вырезов. На мазунинских накладках вырезы, отделяющие концы от центра, треуголь-

ной формы. Кара-абызские накладки имеют вырезы прямоугольной формы, образующие в верхней и 

нижней частях накладки перекладину в виде буквы «Т», чего не встречается в типично мазунинских 

комплексах. В кара-абызской культуре это единственный вариант таких накладок, в мазунинской ти-

пологическое разнообразие намного шире. Четкую хронологию дают лишь три комплекса: с фибулой с 

эмалью, 2 пол. II – нач. III в. (Тарасово, п. 36, мазунинская культура), с лучковыми фибулами 4 варианта 

по А. К. Амброзу, 1 пол. III в. н. э. (Ошки, п. 1, азелинская культура, Охлебинино, п. 485, кара-абызская ку-

льтура), т. е. варианты между собой синхронны. Это не позволяет уверенно утверждать происхождение 

одного варианта из другого. Однако разнообразие форм и хронологическая динамика позволяет счи-

тать мазунинскую культуру источником традиции таких накладок, а в кара-абызской среде они явля-

ются заимствованием. Типологические особенности кара-абызских накладок позволяют идентифици-

ровать находки из Подвязье, п. 24 (Нижегородская обл.) как происходящие именно из кара-абызского 

ареала и связывать их проникновение к западу от Волги с волной других кара-абызских находок, пред-

ставленных характерными накладками в виде голов грифонов.  

 

Ключевые слова: кара-абызская культура, мазунинская культура, поясные накладки, типология, 

хронология, фибулы. 

 

Археологическая карта Прикамья 2 четверти I тыс. н. э. представлена сетью культур 

[28], демонстрирующих заметное сходство при еще более заметных различиях. Последнее 

позволило выделить самостоятельные культуры (азелинскую, мазунинскую, кара-абызскую, 
гляденовскую), первое дает возможность придумывать общности и рассуждать о происхож-

дении одних культур из других.  

Одним из таких распространенных утверждений является утверждение об участии ка-
ра-абызского населения в формировании мазунинской культуры [14]. В системе «доказа-

тельств» упоминаются поясные накладки определенных форм, известные и в мазунинских, и 

в кара-абызских (а также в азелинских) комплексах. Это могло бы быть надежным свидетель-

ством в пользу концепции, если бы не одно обстоятельство – хронологии этих накладок нет. 
А чтобы рассуждать о происхождении одного из другого, хотелось бы видеть обоснованные 

датировки находок, прежде всего, наиболее ранних вариантов. Одними из ранних являются 

маленькие накладки с одним центральным прямоугольным полем и выступами сверху и сни-

зу, обращенными вершинами к центральному полю, напоминающие по форме завернутую в 
фантик конфету (рис. 1).  

Историография. Типология мазунинских накладок предложена Т. И. Останиной, кото-

рая выделила [22, с. 57–58] прямоугольные накладки с фасетками и без [22, рис. 11: 19] в тип 
1 [22, рис. 11: 14–21]. Такие же, но с подвесными колечком, – в тип 2 [22, рис. 22–27]. Деление 

довольно бессистемное, детали не учитываются. Важно разделение всех накладок на 21 боль-

шие группы: прямоугольные разного дизайна и в виде нескольких соединенных кругов/ова-

лов (тип 4 по Т. И. Останиной). Позднее Р. Д. Голдина тоже не стала их разделять: «прямо-

                                                 
© Красноперов Александр Анатольевич, 2025 
1 Прочие здесь не принципиальны. 
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угольные, обильно фасетированные ременные накладки, известные во множестве вариан-

тов», и подчеркнула: «накладки такого типа представляют собой этнографическую особен-
ность населения Среднего Прикамья» [8, с. 20].  

Типология кара-абызских накладок предложена С. Л. Воробьевой, которая выделила 
тип А.3 [3, рис. 47: 3, 4, табл. 135] из 11 погребений Шиповского и Охлебининского могильни-
ков. Автор резюмирует, что «аналогичные изделия в массовом количестве происходят с па-
мятников мазунинской культуры» [3, с. 135].  

Но типология ничего не дает в плане хронологии. И сама типология нуждается в уточ-
нениях.  

С. Л. Воробьева отметила ситуацию сходства форм накладок из кара-абызских и мазу-
нинских комплексов. Но существенным признаком, отличающим кара-абызские накладки от 
мазунинских, является форма вырезов. На мазунинских накладках вырезы, отделяющие кон-
цы от центра, треугольной формы (рис. 1: 1–92). Кара-абызские накладки имеют вырезы 
прямоугольной формы, образующие в верхней и нижней частях накладки перекладину в виде 
буквы «Т» (рис. 1: 93–125), чего не встречается в типично мазунинских комплексах.  

 

 
Рис. 1. Накладки рассматриваемого варианта. 1–30 – Ошки, п. 1 [10, табл. 1: 3–32]; 31–33 – Худяки, п. 84 
[10, табл. 93: 1–3]; 34, 35 – Ошки, п. 3 [10, табл. 4: 2, 3]; 36–46 – Тарасово, п. 36 [7, табл. 14/36: 4–14]; 47 – 
Чепаниха, п. 27 [21, табл. 26: 7]; 48–55 – Тарасово, п. 271 [7, табл. 116/271: 3, 4, 8–12]; 56 – Усть-Сарапул, 

п. 102 (СИА ХМЗ, 1543/8–15, с оригинала); 57–60 – Ныргында I, п. 4 [9, табл. 6: 1–4]; 61 – Ныргында I, 
п. 47 [9, табл. 34: 1]; 62–64 – Тарасово, п. 284 [7, табл. 121/284: 2–4]; 65–68 – Тарасово, п. 778 [7, 

табл. 336/778: 2-12-16]; 69 – Нива, п. 66 [20, табл. I: 5]; 70–72 – Тарасово, п. 904 [7, табл. 385/904: 3-3-5]; 
73–77 – Тарасово, п. 743 [7, табл. 320/743: 1, 2, 4–6]; 78 – Чепаниха, п. 28 [21, табл. 26: 9]; 79 – Тарасово, 
п. 879 [7, табл. 376/879: 1]; 80–84 – Тарасово, п. 147 [7, табл. 57/147: 1-2-6]; 85–92 – Тарасово, п. 111 [7, 

табл. 39/111: 1–8]; 93–107 – Шипово, п. 53 [18, рис. 43: 22–36]; 108 – Шипово, п. 89 [24, рис. 22: 22]; 109 – 
Шипово, п. 244 [19, рис. 63: 12]; 110 – Шипово, п. 303 [19, рис. 76: 8]; 111 – Охлебинино, п. 485 [25, рис. 1: 
18]; 112 – Шипово, п. 82 [19, рис. 44: 3]; 113 – Шипово, п. 44 [19, рис. 37: 7]; 114 – Шипово, п. 183 [19, рис. 

54: 6]; 115 – Шипово, п. 230 [19, рис. 61: 4]; 116 – Шипово, п. 249 [19, рис. 64: 17]; 117 – Шипово, п. 217 [19, 
рис. 59: 11]; 118–125, 126 – Подвязье, п. 24 [11, рис. 1: 1–4, 6]. 1–92 – «мазунинского» варианта,  

93–125 – «кара-абызского» варианта 
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Также важно, что в кара-абызской культуре это единственный вариант таких фасетиро-

ванных накладок, без типологического разнообразия. Именно эта форма является специфи-

ческой для кара-абызской культуры.  

Хронология. Комплексы с находками фасетированных накладок в мазунинской и 

азелинской культурах. Н. А. Лещинская отметила наличие накладок этого типа в 4 могилах 

азелинской культуры: Ошки, пп. 1, 3, Худяки, п. 84 [10, табл. 41: 1–21, с. 161]. В последнем слу-

чае сохранность весьма плохая, Ошкинский могильник более информативен. Во всех трех по-

гребениях есть пряжки с плоской рамкой и длинным прогнутым щитком, в погребении 4 – 

железные наконечники стрел с шипами, в погребении 1 (рис. 2: В) – лучковая фибула 4 вари-

анта [15, рис. 4: 13, с. 243], т. е. 4 четв. II – 1 пол. III в. [16, с. 77–78].  

Из мазунинских погребений2 интерес представляют Тарасово, пп. 879 [7, табл. 376/879], 

Усть-Сарапул, п. 102 [1, рис. 58: 2–6], с пряжками с цельным щитком, и Тарасово, п. 36 [7, табл. 

14/36] (рис. 2: А), с браслетом с завязанными концами и шестиугольной фибулой с эмалью 

формы 66 по В. В. Кропотову [15, рис. 3: 5 с. 240], 2 пол. II – нач. III в. 

Комплексы с находками фасетированных накладок в кара-абызской культуре. 

Большинство собственных комплексов кара-абызской культуры с рассматриваемыми нак-

ладками3 не информативно, т. к. содержит только местные типы. Выделяется погребение 485 

Охлебининского могильника [25, рис. 1: В] (рис. 2: Б), с пряжкой типа «суворово» и одночлен-

ной лучковой фибулой 4 варианта [15, рис. 4: 2, с. 234].  

Несколько публикаций пряжкам типа «суворово» посвятил И. О. Гавритухин [5; 6]. К со-

жалению, аргументация довольно шаткая, основана на общих рассуждениях о хронологии В-об-

разной формы рамки (общая характеристика: [6, с. 202, 207]) в римских провинциях, где они 

встречаются в IV в. н. э. [6, с. 204, 207, 208]. Но сам И. О. Гавритухин вынужден заметить, что 

«материалы Волго-Уральского региона явно противоречат этому» [6, с. 207], «методом исклю-

чения регионов, где <…> неплохо известны, можно предположить, что В-образные пряжки по-

явились на Переднем или Среднем Востоке. Правда, прямых доказательств этому нет» [6, 

с. 207]. Представляется, что поиск прототипов ведется немного не в той стороне, и исходной 

здесь является не В-образность рамки, а плоское сечение рамки4. Комплекс Охлебинино, п. 485 с 

пряжкой типа «суворово» определенно датируется раньше, чем предложенная И. О. Гавритухи-

ным дата пряжек этого типа.  

Учитывая выделенные выше типологические особенности, интерес представляет ряд нахо-

док за пределами кара-абызского ареала. Кара-абызский вариант происходит из погребения 

24 могильника Подвязье в Нижегородской области (рис. 3: А). К первому поясному набору отно-

сятся накладки, пряжка с В-образной рамкой и треугольным щитком с круглым выступом сзади, 

и U-образный наконечник ремня. Ко второму набору – накладки, похожие на мазунинские, пряж-

ка и наконечник ремня с прорезями. По форме щитка пряжка из этой могилы соответствует 

«уральской» серии, выделенной В. Ю. Малашевым [17, с. 133], а по форме и декору рамки находит 

прямые соответствия в сарматских погребениях Суслы, к. 58 (рис. 3: Б) и 69 [6, рис. 20: 14, 1, 2]. 

Форма вырезов на втором поясе из Подвязье, п. 24 совпадает с наконечником из Суслы, к. 69 [27, 

рис. 13: 11] (рис. 3: В) и Тезиково, п. 56 [12, рис. 2: 3] (рис. 3: Г). Фактически эти четыре погребения 

образуют замкнутый круг аналогий друг другу. На дату указывает и подковообразная фибула с 

эмалью варианта 4 по И. А. Ахмедову, сер. III в. н. э. [2, рис. 119: 8, с. 154–155].  

Что интересно, это не единственный случай находок кара-абызских вещей к западу от 

Волги. Но большее распространение получила другая форма – типичные кара-абызские нак-

ладки с грифонами, в том числе позднего варианта: половина, обточенная в круг [13, рис. 22, 

с. 59 – прим. 125].  

 

                                                 
2 Находки: Ныргында I, пп. 4, 47; Чепаниха, пп. 27, 28; Нива, п. 66; Тарасово, пп. 36, 111, 147, 271, 284, 743, 

778, 879, 904; Усть-Сарапул, п. 102. В том числе накладки представлены в Ныргындинском I могильнике 

пьяноборской культуры, где лишь несколько могил относятся к самому началу формирования мазу-

нинского культурного комплекса. 
3 Находки: Охлебинино, п. 485; Шипово, пп. 89/1972, 44, 82, 183, 217, 230, 244, 252, 303/1991, 53/2006. 
4 Пряжки с рамками плоского сечения В. Ю. Малашев относит к 1 и 2 половинам III в. н. э. [17, с. 133]. 
5 Из новых находок: Напольновское 1 селище [4, рис. 4: 8]. 
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Рис. 2. Датированные комплексы с накладками рассматриваемого варианта. А – Тарасово, п. 36  

[7, табл. 14/36, с изменениями]; Б – Охлебинино, п. 485 [23, рис. 172: 4–6, 7; 25, рис. 1: В]; В – Ошки, п. 1 

[10, табл. 1, 2: 1–8] 

 
Таким образом, накладки «такой» формы в мазунинской, азелинской, и кара-абызской 

культурах близки, но не идентичны. Кара-абызский вариант отличается формой вырезов, ко-
торая и является определяющим признаком. В кара-абызской культуре это единственный 
вариант таких накладок, в мазунинской типологическое разнообразие намного шире. Четкую 
хронологию дают лишь три комплекса: с фибулой с эмалью, 2 пол. II – нач. III в. (Тарасово, 
п. 36, мазунинская культура), с лучковыми фибулами 4 варианта по А. К. Амброзу, 1 пол. III в. 
н. э. (Ошки, п. 1, азелинская культура, Охлебинино, п. 485, кара-абызская культура), т. е. вари-
анты между собой синхронны. Это не позволяет уверенно утверждать происхождение одного 
варианта из другого. Однако разнообразие форм и хронологическая динамика позволяет счи-
тать мазунинскую культуру источником традиции таких накладок, а в кара-абызской среде 
они являются заимствованием. Этот элемент инвентаря не подтверждает гипотезу об уча-
стии кара-абызского населения в генезисе мазунинского. 
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Рис. 3. Находки к западу от Волги. А – Подвязье, п. 24 [11, рис. 1]; Б – Суслы, к. 58 [26, рис. 1: 1]; В – Суслы, 

к. 69 [26, рис. 1: 2, 3]; Г – Тезиково, п. 56 [12, рис. 2: 1–7] 
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Abstract. Among the finds in the graves of the Kara-Abyz culture, small belt overlays with faceting and 
cutouts are sometimes found. They are compared with similar "Mazunino" ones, and are used in the system of 
evidence of the origin of the Mazunino culture from the Kara-Abyz. But the chronology of these overlays has not 
previously been the subject of special consideration. The compilation of a complete catalogue of finds showed 
that the overlays in the Mazunino and Kara-Abyz cultures have typological differences. An essential feature that 
distinguishes Kara-Abyz overlays from Mazunino ones is the shape of the cutouts. On the Mazunin overlays, the 
cutouts separating the ends from the center are triangular in shape. The Kara-Abyz overlays have rectangular 
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cutouts that form a crossbar in the shape of the letter "T" in the upper and lower parts of the overlay, which is 
not found in typical Mazunino complexes. In the Kara-Abyz culture this is the only variant of such overlays; in 
the Mazunino culture the typological diversity is much wider. Only three complexes provide a clear chronology: 
with a fibula with enamel, 2nd half of the 2nd – beginning of the 3rd century (Tarasovo, grave 36, Mazunino 
culture), and with fibulae Almgren-156, 4 variants according to A. K. Ambrose, 1st half of the 3rd century AD 
(Oshki, grave 1, Azelino culture, Okhlebinino, grave 485, Kara-Abyz culture), i. e. the variants are synchronous 
with each other. This does not allow us to confidently assert the origin of one variant from another. However, 
the diversity of forms and chronological dynamics allow us to consider the Mazunino culture as the source of 
the tradition of such overlays, and in the Kara-Abyz environment they are borrowings. The typological features 
of the Kara-Abyz overlays allow us to identify the finds from Podvyaz'e, grave 24 (Nizhny Novgorod Region) as 
originating specifically from the Kara-Abyz area, and to link their penetration to the west of the Volga with a 
wave of other Kara-Abyz finds, represented by characteristic overlays in the form of 'griffin heads'. 

 

Keywords: Kara-Abyz archaeological culture, Mazunino archaeological culture, overlays, typology, chro-
nology, fibulae. 
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